Catre,

CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
In atentia

Dorpnulqi Presedinte Cs_aba Ferenc Asztalos CONSILIUL NATIONAL PENTRU
Sediul: Piata Walter Maracineanu, nr. 1-3, sector 1, Bucurest COMBATEREA DISCRIMINARI

Dosar nr.: 194/2017 16 MAY 2017

Nr. Petitie: 2007/06.04.2017

Stimate domnule Presedinte,

REGISTRATURA *
INTRARE/IESIRE NR&

i

In vederea justei si legalei solutionirii a reclamatiei depusi la CNCD de
Arus Zsolt Istvan,
Urmare a citatiei Dvs. din data de 13.04.2017 privind comunicarea unui
punct de vedere pe marginea acestei reclamatii,
Va comunic urmaitoarele
note scrise

pe care va rog sa le aveti in vedere la pronuntarea hotararii pe care
urmeaza sa o adoptati.

Omitand faptul ca:

- 0 persoana fizica privata detine datele mele personale,

- redacteaza un document (aparent extrem de convingator) care necesita
cunostinte deosebite inclusiv privind jurisprudenta CEDO in domeniul si,

- urmeaza logica si coerenta practicatdi de citre CNCD in motivarea
propriilor hotdrari, aspect care imi lasa impresia cd la redactarea reclamatiei
petentul a fost consiliat, daca nu chiar ,servit” de catre anonimi experti ai CNCD,
deopotriva reprezentanti in acest organism, ai organizatiilor maghiare care
militeazd pentru autonomia teritoriald pe criterii etnice a asa zisului ,tinut
secuiesc” si chiar nostalgici ai “Ungariei Mari”,

Omitand faptul ca:

inteleg cd deranjul in randul acestora din urma fatad de prezentarea pe
pagina web a subsemnatului a discriminarii sistematice a romanilor din Covasna,
Harghita si Mures (si nu numai) de citre autorititile locale controlate de UDMR,
PCM, PPMT, a actelor si faptelor cu continut antiromanesc ale acestora, a
atitudinilor si faptelor antiromanesti, xenofobe sau antisemite ale unor extremisti
maghiari sau organizatii cu sau fara statut juridic cu caracter hortysto-fascist,
rasist si uneori chiar paramilitar, este atat de mare incat am devenit tinta oriciror
posibile amentari, atacuri ori manifestari, directe, on-line sau prin reclamatii de
acest gen, In care reclamantii, in legitura (sau nu) cu reprezentanti ai
organizatiilor maghiare in institutii ale Statului Roméan, incearca si blocheze sau
sa dilueze activitati civice ori jurnalistice care aduc in atentia opiniei publice fapte
sovine, xenofobe sau antiromanesti,

Va supun atentiei urmatoarele argumente care fac necesara
respingerea reclamatiei:


Zsolt
Sticky Note
Sandán arra utal, hogy törvénytelen módon jutottam személyes adatai birtokába, mintha nem állnánk perben egymással, s nem onnan tudnám a címét.

Zsolt
Sticky Note
A panaszom felépítése alapján arra gyanakszik, hogy annak megfogalmazásában segítségemre voltak a Diszkriminációellenes Tanács szakértõi, hisz vannak ott képviselõi olyan magyar szervezeteknek, melyek az úgynevezett Székelyföld területi autonómiájáért mozgósítanak, sõt, "Nagy Magyarországot" sírják vissza.

Zsolt
Sticky Note
Érti õ, hogy ezen személyeket meg szervezeteket igencsak zavarja, hogy õ szóvá teszi azt a szisztematikus diszkriminációt, amit a Hargita, Kovászna és Maros megyei románok kell elszenvedjenek, ahol románellenes, idegengyûlölõ, antiszemita, szélsõséges, horthysta-fasiszta, rasszista, paramilitáris magyar pártok uralkodnak. Ez az oka annak, hogy õt ilyen támadások érik.

Mondja ezt az, akinek a románokat védõ tevékenysége gyakorlatilag kimerül a magyar nyelv, jelképek, vezetõk, jogok elleni támadásokban. Nincs egyetlen olyan kezdeményezése sem, ami valóban a románok érdekeit vagy jogait védené.
Hogy arról ne beszéljünk, hogy mennyre sanyarú ezeknek a szegény románoknak a sorsa, akik nem csak a románellenesség, de még az antiszemitizmus miatt is kénytelenek szenvedni. ;-)


O [©

1. Inteleg sd invoc si s vi solicit sd constatati lipsa calititi procesuale
active a reclamantului care nu invoca o discriminare personala pe care eu i-as fi
produs-o. Invoc in acest sens chiar practica C.N.C.D, respectiv Hotararea CNCD
nr. 157/2011 invocind art. 5, art. 77, alin.1, din Procedura internd de solutionare a
petitiilor si sesizarilor precum si dispozitiilor art. 28, alin 1 si 2, din OUG
137/2000, rcpublicata.

O alta solutie, inclusiv aceea a autosesizdrii unuia din membrii Colegiului
Director al CNCD, ar insemna cd CNCD solutioneaza discriminatoriu spetele
reclamate.

2. Vi rog sa retineti ca:

a). prezentarea documentatda a unor atitudini, fapte, actiuni si acte de
discriminare, nelegalititi etc. intodeauna probate cu documente (hotarari ale
instantelor de judecatd, ale CNCD, acte ale autoritatilor publice ori fotografii),
savarsite de citre unele autoritati controlate de UDMR, PCM, PPMT;

b). prezentarea documentatd si critica unor acte normative nascute din
trocul fiacut de diferite partide politice cu UDMR in scopul sustinerii
parlamentare;

c). prezentarea documenati si critica activitatilor organizatiilor maghiare,
cu sau fara statut juridic, cu caracter xenofob, antiroméanesc, antisemit, antirom,
si uneori paramilitar;

d). prezentarea documenatd si critica exercitarii abuzive a drepturilor
persoanelor apartinand minoritdtilor nationale de citre autoritdti controlate de
UDMR, PCM, PPMT in detrimentul cetatenilor romani apartinind majoritatii
romane, inferioare numeric in anumite zone, a cetatenilor roméani apartinand
altor minoritati (exemplul notoriu este cel al “maghiarizarii” romilor din
judetelor Covasna si Harghita la recensamantul populatiei, negand astfel dreptul
a cca 15 — 20% din populatia acestor judete la drepturi lingvistice, drepturi
financiare destinate incluziunii romilor, etc.)

NU REPREZINTA O DISCRIMINARE A CETATENILOR ROMANI
APARTINAND MINORITATII MAGHIARE DIN ROMANIA.

Afirmarea unor adevaruri in cadrul unor demersuri civice sau jurnalistice,
perfect documentate, cu privire la activititi fapte si acte sovine, rasiste, xenofobe,
antiromanesti, antisemite, antirome, nelegale, dupa caz, sivarsite de membri
UDMR, PCM, PPMT, HVIM, Garda maghiard, Garda secuiasca, EMI, alte ONG-
uri, entitati organizatorice fara statut juridic ori ale unor membrii ale acestor
organizatii (cel mai probabil si reclamantul este afiliat cel putin unei astfel de
organizatii), ori ale unor autoritdti publice conduse de membrii ai unor asemenea
organizatii NU REPREZINTA O DISCRIMINARE A CETATENILOR
ROMANI APARTINAND MINORITATII MAGHIARE DIN ROMANIA.

O CONCLUZIE CUM CA RELEVAREA UNOR ASEMENEA
ADEVARURI REPREZINTA O DISCRIMINARE A MAGHIARILOR iN
GENERAL AR REPREZENTA UN GRAV ATENTAT LA LIBERTATEA
DE EXPRIMARE, o metoda fascista, hortystd, bolsevicd de sanctionare a celor
care inteleg sa lupte cu aceasta hidra de organizatii dupa caz mai radicale sau mai
putin radicale, nationaliste, nationalist-extremiste, xenofobe sau chiar fasciste ori
paramilitare si O DOVADA A FAPTULUI CA CNCD ESTE LA RANDU-I


Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: õ csak dokumentáltan bemutat olyan tetteket, tevékenységeket, stb, amelyek diszkriminatívak, törvénytelenek, stb.

Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: Dokumentált és kritikus módon szokott bemutatni olyan jogszabályokat, amelyeket a parlamenti pártok azért szavaznak meg, hogy elnyerjék az RMDSZ politikai támogatását.

Lám, az RMDSZ mindig arra panaszkodik, hogy a 6% semmire sem elég, miközben az igazság az, hogy a román pártok sorban állnak, egyenesen tülekednek, hogy melyikük biztosíthassa a hiányzó 45 százalékot.

Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: Dokumentáltan és kritikusan bemutatja az idegengyûlölõ, románellenes, antiszemita, cigányellenes, néha paramilitáris magyar szervezetek tevékenységét.

Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: EZ A TEVÉKENYSÉG NEM TEKITHETÕ A ROMÁNIAI MAGYAR KISEBBSÉGHEZ TARTOZÓ SZEMÉLYEK DISZKRIMINÁLÁSÁNAK.

Ezzel az az aprócska gond van, hogy nem az általa írt bejegyzések miatt emeltem panaszt (habár vannak azokban is megkérdõjelezhetõ dolgok), hanem az olvasók által írt hozzászólásokért, ugyanis a törvény értelmében õ felel mindenért, ami a személyes blogján megjelenik, hisz joga és lehetõsége van a hozzászlólások moderálására vagy törlésére, s ha ezzel nem él, akkor az azt jelenti, hogy maga is egyetért azokkal.

Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: Azt állítani, hogy ezen igazságok felfedése diszkriminálja a magyar kisebbséget egyenlõ a szólásszabadság elleni súlyos támadással, egy fasiszta, horthysta, bolsevik módszer azok megbüntetésére, akik harcba szállnak ezzel a nacionalista, szélsõségesen nacionalista, idegengyûlölõ vagy éppen fasiszta vagy paramilitáris hidrával, EGY BIZONYÍTÉK ARRA NÉZVE, HOGY MAGA A DISZKRIMINÁCIÓELLENES TANÁCS IS EZEN SZERVEZETEK ELLENÖRZÉSE ALATT ÁLL, AMELYEK ELTÉRÍTIK A TANÁCSOT TÖRVÉNYES CÉLJAITÓL S ALÁRENDELIK SAJAT CÉLJAIKNAK, ELÉRVÉN AZT, HOGY ELTÛRJE A MAGYAROKNAK A ROMÁNOK ELLENI DISZKRIMINÁCIÓJÁT, MIKÖZBEN MEGBÜNTETI AZOKAT, AKIK SZEMBESZÁLLNAK EZEN SZÉLSÕSÉGES-NACIONALISTA SZERVEZETEK TÉNYKEDÉSÉVEL.

Írja ezt egy olyan ember, aki kommunikációs szakot végzett, annak a testületnek, amelyik egy ellene tett panasz ügyében fog döntést hozni. Hogy is mondjam, hogy ne legyen túl banális: az embernek az az érzése, hogy ha összemérik a száját az IQ-jával, akkor az elsõ fölényesen gyõz.


CONTROLAT DE CATRE INTERPUSI ALE ACESTOR ORGANIZATII,
INTERPUSI CE DETURNEAZA CNCD DE LA SCOPUL SAU LEGAL SI
iN SUBSUMEAZA INTERESELOR ACESTOR ORGANIZATII iN
SENSUL IN CARE PE DE O PARTE SA TOLEREZE DISCRIMINARILE
PRODUSE DE AUTORITATILE CONTROLATE DE CATRE ACESTE
ORGANIZATII ROMANILOR SAU ALTOR PERSOANE APARTINAND
MINORITATILOR NATIONALE ALTA DECAT CEA MAGHIARA SI, PE
DE ALTA PARTE, SA SANCTIONEZE CA DISCRIMINARE A
MAGHIARILOR ORICE LUARE DE POZITIE FATA DE
DEMERSURILE EXTREMIST-NATIONALISTE ALE ACESTOR
ORGANIZATII.

3. Referitor la comentariile postate pe pagina de socializare Facebook sau
pagina de web, arat urmatoarele:

a). Aceste gen de comentarii nu sunt postate de citre mine si nu incurajez
postarea unor asemenea comentarii. De altfel, reclamantul nici nu reclamd sau
probeazd in vreun fel faptul ci personal as incuraja acest tip injurios de
comentarii. Faptul cd aduc in atentia opiniei publice un anumit tip de informatii
si indemn generic la o dezbatare de ideei nu inseamna nici pe departe ca indemn
la comentarii injurioase de orice natura,

b). Absolut toate comentariile indicate de cdtre petent in argumentarea
sesizdrii sunt comentarii postate de persoane terte pe pagina de socializare
Facebook. Acestea NU sunt comentarii postate pe blogul meu si NU aprobate de
citre mine. De altfel, eu moderez comentariile postate direct pe blogul meu si nu
aprob acele comentarii care contin injurii sau instigari la ura;

c¢). Reclamantul a extras selectiv comentariile injurioase si reprobabile la
adresa generica a comunititii maghiare. Acest tip de comentarii se regaseste din
pacate, si provine deopotrivi de la personaje de aceeasi factura apartinand
,ambelor tabere”. Din nefericire in Romania de azi articolele de presa, nu numai
cele care vizeaza convietuirea interetnicd, nasc polemici extrem de agresive si
comentarii injurioase, vulgare si ... da ... chiar si cu caracter extremist. In cazul de
fata, selectia atent facuta de reclamant a comentariilor, este facuta cu scopul de a
denigra si duce in derizoriu intreaga mea activitate si nu de a sanctiona exclusiv
respectivele comentarii;

d). Personal nu citesc aceste comentarii. Fiecare articol are zeci sau sute de
comentarii. Sub protectia anonimatului conferit de posibilitatea de a formata
pagini de facebook cu date nereale, “postacii” se injura intre ei, ma injurd sau
ameninta pe mine, Injura romanii sau maghiarii. Nu am nici timpul nici rabdarea
si nici subcultura necesara pentru a parcurge in integralitate aceste comentarii,
de la primul la ultimul. SUBLINIEZ FAPTUL CA ACESTE COMENTARII
SUNT POSTATE DE PERSOANE TERTE PE PAGINA DE SOCIALIZARE
FACEBOOK SI NU DETIN CONTROLUL ACESTOR PROFILE
FACEBOOK. In masura in care, privind ,in diagonald” la aceste comentarii
remarc comentarii injurioase, jignitoare etc, indiferent daca cel vizat sunt eu,
romanii, maghiarii etc, am ales sa blochez acele profiluri. Din momentul in care
am blocat un anumit profil nu mai am posibilitatea sd vdd ce anume comenteaza
pe aceasta retea de socializare. Deci, de foarte multe ori eu nici macar nu am
cunostinta de existenta acestor comentarii deoarece blochez profilurile de
facebook care incitd la ura sau posteaza injurii.


Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: Az általam reklamált hozzászólásokat nem õ írta és nem is bátorítja ilyenek írását.

Ennek elsõ fele igaz, de nem is állítottam, hogy õ írta volna.
A bátorítás kapcsán meg az a helyzet, hogy az lehet közvetlen vagy közvetett. Ez utóbbi áll fenn akkor, ha nem utasít senkit rendre, ha nem törli a sértõ és diszkriminatív bejegyzéseket.
Ilyen esetben pedig övé a jogi felelõsség.

Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: Az összes általam szóvá tett hozzászlás a Facebookról származik, nem a blogjáról. Másrészt õ moderálja a hozzászólásokat a blogján és nem tûri a sértõ vagy gyûlöletkeltõ hozzászólásokat.

Modja ez annak ellenére, hogy az általam bizonyítékként bemutatott összes esetben jól látható, hogy azok a hozzászlólások a blogjáról származnak, ráadásul legnagyobb részük ma is ott van, most is ellenõrizhetõ.
A moderálásról és nem tûrésrõl meg mit lehetne mondani, ha ezek a hozzászólások ott voltak, illetve vannak?

Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: a panaszos szelektív módon válogatta ki a magyar közösséget sértõ és elítélendõ hozzászólásokat, azzal a céllal, hogy õt lejárassa.

Nehezen értelmezhetõ érv, hisz nyilván azok miatt a hozzászólások miatt tettem paanaszt, amelyek törvénysértõek. Hogy nézett volna ki olyasmit bepanaszolni, ami helyénvaló?
Ugyanakkor érdemes ennek kapcsán megjegyezni, hogy a szöveg többi részében azt bizonygatja, hogy a panaszom alaptalan, miközben itt, ebben a pontban lényegében elismeri a az általam kifogásolt bejegyzések létét, épp csak azt mondja azok kapcsán, hogy én vagyok a gonosz, mert kiválogattam rossz szándékkal a sok százból pont ezeket. 

Zsolt
Sticky Note
Azt mondja: õ maga nem is olvassa ezeket a hozzászólásokat, minden cikk után van több tíz vagy akár több száz is. A névtelenség lehetõségét kihasználva a kommentelõk sértegetik egymást, de esetenként akár õt is.
Nincs se ideje, se türelme, se szubkultúrája (sic!) arra, hogy ezeket mint elolvassa. Ezeket mások írják, olyan facecook felhasználók, akik felett semmiféle ellenörzéssel nem bír. 
Ha néha úgy véletlenül észrevesz gyalázkodó, sértõ, stb. hozzászlólásokat, akkor az illetõk számára megtiltja a hozzászólást.

Itt mintha volna némi ellentmondás, mert egyszer azt mondja, hogy nincs semmi ellenörzése, után meg azt, hogy aki rosszalkodik azt kitiltja.
Arról nem beszélve, hogy kitart amellett, hogy a kifogásolt hozzászólások a facebookon vannak, ami nyilvánvaló hazugság.


DE ALTFEL, PROBELE PUSE LA DISPOZITIE DE PETENT
CONTIN SI MULTE INJURII LA ADRESA MFEA SAU A ROMANILOR,
INJURII POSTATE DE CONTURI CU NUME UNGURESTI. UNUL
DINTRE COMENTARIILE DEPUSE DE PETENT CA PROBA CONTINE
CHIAR INJURII LA ARESA MEA SI O INCLUDE CHIAR S$I PE MAMA
MEA.

PE CALE DE CONSECINTA: ATITUDINEA PERSONAJELOR
CARE RECURG LA ASEMENEA COMENTARII SI PRACTICII NU IMI
POATE FII REPROSATA, CU ATAT MAI MULT CU CAT,
EXEMPLIFICATIV ATASES IN ANEXA DOVADA BLOCARII DE
CONTURI DIN RETEAUA FACEBOOK DE PE CARE S-AU POSTAT
COMENTARII INJURIOASE, JIGNITOARE, CALOMNIOASE ETC.,
INDIFERENT, REPET, DACA ACESTE POSTARI VIZAU ROMANII,
MAGHIARII SAU PE MINE PERSONAL.

Cu stima,

Dan Tanasi

// ;


Zsolt
Sticky Note
A DT következtetése pedig az, hogy a kifogásolt bejegyzéseket író személyek hozzáállása nem róható fel neki, tekintettel arra is, hogy amint a mellékelt listából is látszik, õ kizárja azokat, akik káromló, sértõ vagy rágalmazó kommentárokat írnak.

S mellékel egy 382 nevet tartalmazó, a facebookról kinyomtatott listát.

Ezek kapcsán két rövid megjegyzés:
1. Amint a panaszomban egyértelmûen kimutattam, a kifogásolt bejegyzések a blogján találhatóak, s azokért õ viseli a jogi felelõsséget.
2. Nem akarok indiszkrét lenni, de el merek árulni a kitoltottak listáján szereplõ elsõ háromból két nevet:
Hans Hedrich és Lukács Csaba.
Élek a gyanúperrel, hogy õk nem gyalázkodtak, hanem érvekkel és tényekkel cáfolták DT állításait, s attól lettek nem kívánatosak. O nnan kezdve pedig az egész lista pont annyit ér.





