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Catre,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Bd. Octavian Goga, nr. 2, tronson I, sector 3, Bucuresti

Sectia de contencios administrativ si fiscal

DOSAR nr. 648J S

Subscrisa Asociatia Civicd pentru Demnitate in Europa (ADEC),
prin reprezentant legal — Dan Tanasi in calitate de presedinte, intimata in

dosarul nr. 648 /e contradictoriu cu recurentu] ‘GG, rin

avocat Diana Silviana Giditan depunem in termen legal prezenta
intdmpinare la recurs

prin care rugdm onorata instantd si respingd ca inadmisibil recursul
recurentului impotriva Hotdrérii nr. 237/ SSNgEEg pronuntatd de Curtea de
Apel Targu Mures in dosarul nr. 648 (il si si obligati recurentul la plata
cheltuielilor de judecati cu titlu de onorariu de avocat in cuantum de

Sogdelci.

Cu privire la cele aritate de recurent in recurs subliniem urmétoarele:

In opinia noastri recursul promovat de,-— in prezenta speta
este inadmisibil, in cauzi fiind vorba despre o decizie definitivd in calea de atac
a recursului.

Conform prevederilor art. 64 alin. 4 NCPC calea de atac a recursului
impotriva incheierii de respingere ca inadmisibila a cererii de interventie se
poate formula numai in masura in care incheierea a fost pronuntata in apel:
~Incheierea de respingere ca inadmisibili a cererii de interventie poate fi atacat3
in termen de 5 zile, care curge de la pronuntare pentru partea prezenti,
respectiv de la comunicare pentru partea lipsi. Calea de atac este numai apelul,
dacd incheierea a fost dati in prima instani{d, respectiv numai recursul la
instanta ierarhic superioard, in cazul in care incheierea a fost pronuntata in
apel.” Per a contrario, incheierea data in recurs nu poate fi atacata cu recurs
avand in vedere ca vorbim de o incheiere data in calea de atac a recursului,
decizie care pe fondul cauzei este definitiva. Asadar, dat fiind vorba ci in speta
de fatd s-a promovat recurs la o hotardre pronuntati in calea de atac a



recursului nu se mai poate ataca cu recurs de vreme ce norma lagald prevede
faptul ¢3 doar in cazul unei incheieri date in apel se mai poate formula recurs (.

Mai mult, in cazul interventiei accesorii, cum este si in cazul de fata,
intervenientul putea ataca incheierea numai in masura in care partea pentru
care a intervenit (SN - formulat cale de atac, si tinand cont de
faptul ca decizia este definitiva, partea pentru care a intervenit nu mai are
deschisa o cale de atac. Mai mult decat atat, nu vedem care ar fi interesul
promovarii acestei cai de atac in conditiile in care fondul cauzei este solutionat
definitiv, iar instanta investita cu prezentul recurs nu se poate pronunta decat in
limitele recursului (asta binenteles in masura in care va trece peste exceptia
inadmisibilitatii caii de atac). Asadar, chiar prin recurs se sustine ca doreste sa
intervina

Pentru toate aceste motive rugdm onorata instantd si respingd ca
inadmisibil recursul in prezenta speta.

De asemenea, conform art. 223 Cod procedura civild vd rugdm sa
admiteti judecarea cauzei si in eventualitatea lipsei subsemnatului/subscrisei.

Cu stima,
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