In concluzie, recurentul a solicitat s& se constate c& nu a savarsit fapta
descrisa Tn procesul-verbal de constatare a contraventiei seria ANI nr. 902.

Cererea a fost intemeiata pe art. 1, art.8 alin. 1, art. 18 alin. 1 si art. 20 din
Legea nr. 554/2004, art. 1 alin. 2 lit. a) si art. 2 alin. 1 din Ordonanta nr. 137/2000,
art. 4 si art. 5 din Legea nr. 176/2010 coroborate cu prevederile art. 76 din Legea nr.
215/2001.

Recurentul a atasat copii ale unor inscrisuri in limba maghiara.

Intimata Agentia Nationala de Integritate nu a depus intdmpinare.

Examinand sentinta recuratd, prin raportare la prevederile art. 304 si
304" C.pr.civ., tribunalul retine urmatoarele:

Prin procesul-verbal seria ANI nr. 902/01.10.2012 intocmit de un agent
constatator din cadrul Agentiei Nationale de Integritate s-a retinut c& recurentul-
petent nu a depus declaratia de avere si de interese cu respectarea prevederilor art.
2 din Legea nr. 176/2010, fapta fiind prevazuta de art. 1 alin. 1 pct. 30, art. 2, art. 3
alin. 2 si 3, art. 4 alin. 2 si 3 coroborate cu Partea I, Titlul I, Capitolul Il din Legea nr,
176/2010 si sanctionata de art. 29 din Legea nr. 176/2010. Pentru acest motiv
recurentul-petent a fost sanctionat cu amenda in cuantum de 2.000 lei. Procesul-
verbal a fost semnat de agentul constatator. S-a mentjonat c3 recurentul-petent nu a
semnat procesul-verbal intrucat agentul constatator a constatat savarsirea faptei la
sediul Agentiei Nationale de Integritate, in baza adresei nr. 108394/2012 emise de
Consiliul  Judetean Harghita, recurentul-petent nefind de fatd la Tincheierea
procesului-verbal, i cd agentul constatator s-a aflat in imposibilitatea obiectiva de a
Identifica un martor care sa confirme situatia prevazuta de art. 19 din OG nr. 2/2001
intrucat procesul-verbal de constatare a contraventiei a fost incheiat la sediul
Agentiei Nationale de Integritate, iar contraventia a fost s&varsita la sediul Consiliului
Judetean Harghita.

Prima instanta a retinut in mod corect ca procesul-verbal contine mentiunile
obligatorii prevazute de art. 17 din. OG nr. 2/2001. De altfel, recurentul-petent nu a
invocat motive de nelegalitate a procesului-verbal, ci doar de netemeinicie.

Conform art. 2 din Legea nr. 176/2010 .Declaratii de avere si declaratiile de
interese se completeaza potrivit anexelor nr. 1 si 2 si se trimit Agentiei copii
certificate, Tmpreuna cu codul numeric personal al declarantului”.

Anexele nr. 1 si 2 ale Legii nr. 176/2010 cuprind formularele tipizate ale
declaratiilor de avere si de interese, acestea fiind redactate exclusiv in limba romana.

Art. 1 alin. 1 pct. 30 din Legea nr. 176/2010 prevede c& alesii locali au
obligatia declararii averii si a intereselor.

in art. 3 alin. 2 si 3 se arata urmatoarele:

.(2) Declaratiile de avere se fac in scris, pe propria rdspundere, si cuprind
drepturile si obligatiile declarantului, ale sofului/sotiei, precum si ale copiilor aflati n
intretinere, potrivit anexei nr. 1. g

(3) Declaratiile de interese se fac in scris, pe propria réspundere, si cuprind
functiile si activitatile prevazute in anexa nr. 2, potrivit prevederilor Legii nr. 161/2003
privind unele masuri pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitatilor
publice, a functiilor publice si in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea
coruptiel, cu modificarile si completarile ulterioare.”

Conform art. 6 alin. 2 lit. g) din Legea nr. 176/2010 consilierii judeteni si
consilierii locali, primarii, precum si presedintii de consiliu judetean depun declaratiile
de avere si de interese la persoana desemnata de secretarii unitatilor administrativ-
teritoriale respective.

Recurentul a invocat Tn apararea sa dispozitiile art. 76 alin. 2 din Legea nr.
215/2001 care prevad ca in unitatile administrativ-teritoriale Tn care cetéatenii
apariinand unei minoritati nationale au o pondere de peste 20% din numarul
locuitorilor, in raporturile lor cu autoritatile administratiei publice locale, cu aparatul de
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Specialitate si organismele subordonate consiliului local, acestia se pot adresa, oral
sau in scris, si in limba lor materna $i vor primi r&spunsul atat in limba roméana, cat si
in limba materna.

Aceste dispozitii nu sunt aplicabile in cauza intrucat completarea declaratiilor
de avere si de interese nu tine de raporturile declarantului care ocupa o functie sau o
demnitate publicid cu autoritatile administratiei publice locale unde se Inregistreaza
declaratiile, ci de raporturile declarantului cu ceilalfi membri ai societatii, care trebuie
sa aiba posibilitatea s3 ia cunostinta si sa inteleags continutul declaratiilor.

Potrivit art. 1 alin. 3 din Legea nr. 176/2010 activitatea de evaluare 3
declaratiilor de avere, a datelor, a informatiilor si a modificarilor patrimoniale
intervenite, a intereselor $i a incompatibilitatilor pentru persoanele prevazute la alin. 1
$i 2 se desfasoara in cadrul Agentiei Nationale de Integritate, nu in cadrul altor
autoritati (cum sunt autoritatile administratiei publice locale).

Este neintemeiatd apararea recurentului in sensul ca cineva care are un
formular in limba romana poate intelege perfect o declaratie completatd pe un
formular Tn limba maghiara. Singurele elemente care pot fi intelese din declaratia in
limba maghiara de catre o persoana care nu cunoaste aceasta limba sunt sumele
inscrise in declaratie, ins3 persoana respectiva nu poate sti la ce se refera aceste
sume si daca frazele scrise in limba maghiara reprezintd o traducere fidela a
modelului de declaratie in limba romans cuprins Tn anexa Legii nr. 176/2010, frazele
respective putand sa se refere la orice alt subiect.

Faptul ca declaratiile aferente anului 2011 au fost depuse in limba maghiara si
au fost acceptate fara probleme nu prezinta relevanta, procesul-verbal contestat
vizand doar declaratiile aferente anului 2012.

Conform art. 2 din Legea nr. 176/2010 declaratiile de avere si de interese se
completeaza potrivit anexelor 1 $! 2 care, dupd cum s-a aratat mai sus, sunt
redactate exclusiv in limba romand, ceea ce inseamna ca declaratiile trebuie
completate in limba romana (limba oficiala in Romania potrivit art. 13 din Constitutie),
nu In alta limba, chiar daca este vorba de limba materna a declarantuluj.

Depunerea declaratilor de avere $i de interese in altd limba decat limba
romana echivaleaza cu nedepunerea declaratiilor ntrucat impiedicd luarea la
cunostinta si evaluarea acestora.

Art. 21 alin. 3 din OG 2/2001 prevede ca sanctiunea se aplica in limitele
prevazute de actul normativ si trebuie s3 fie proportionald cu gradul de pericol social
al faptei savarsite, tinandu-se seama de Tmprejurarile n care a fost savarsita fapta,
de modul si mijloacele de savarsire a acesteia, de scopul urmarit, de urmarea
produsa, precum si de circumstantele personale ale contravenientului si de celelalte
date Tnscrise in procesul-verbal. :

In ceea ce priveste individualizarea sanctiunii tribunalul constata ca aceasta a
fost aplicata in limitele prevazute de Legea nr. 176/2010 art. 29, la nivelul maximului

special de 2.000 lei. Acest cuantum nu este unul foarte ridicat, de natura a fi

considerat excesiv, iar in opinia_tribunalului este justificat in raport cu atitudinea

recurentului-petent care nu a recunoscut $i_nu a regretat savérsirea faptei,

prevaldndu-se de apartenenta la o minoritate nationald doar pentru a eluda

prevederile legale.

Pentru aceste considerente, constatand ca motivele de recurs invocate sunt
neintemeiate si ca solutia instantei de fond de respingere a plangerii
contraventionale este legal3 si temeinica, tribunalul va respinge recursul ca nefondat,
conform dispozitiilor art. 312 alin. 1 C.pr.civ.




PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge recursul formulat de recurentul ARUS ZSOLT ISTVAN, domiciliat in
Gheorghieni, str. Gabor Aron, nr. 26, Judet Harghita, Tn contradictoriul cu intimata
AGENTIA NATIONALA DE INTEGRITATE cu sediul in sector 1, Bucuresti, B-dul
Lascar Catargiu nr. 15, ca nefondat.

Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica azi, 18.11.2013.
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