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NR. 233/11-2/2021

ORDONANTA
Anul 2022, luna martie, ziua 17

Prim-procuror Gheorghiu Anca-Loredana din cadrul Parchetului de pe langéd Judecitoria
Brasov,

Examinind actele din dosarul penal nr. 5161/P/2020 si plangerea formulata de catre
petenta Fundatia Szekler Monitor, prin reprezentant Arus Szolt Istvan,

CONSTAT:

Prin ordonanta nr. 5161/P/2020 din data 01.10.2021 a procurorului din cadrul
Parchetului de pe ldnga Judecitoria Brasov, in temeiul art. 16 alin. 1 lit. a C. proc. pen., s-a
dispus clasarea cauzei avand ca obiect infractiunile de instigare publica, prev. de art. 368 alin. 1
Cod penal si incitare la ura si discriminare, prev. de art. 369 Cod penal, pe motiv ca faptele nu
exista, fiind insusite motivele de fapt si de drept expuse in referatul organului de cercetare
penala.

Din actele dosarului, rezulti cd, la data de 22.05.2020, la Parchetul de pe langa
Judecatoria Brasov, a fost inregistratid sesizarea formulatd de catre Fundatia Szekler Monitor,
organizatie avand printre obiective si apdrarea drepturilor si intereselor comunitatii maghiare in
Romania, prin reprezentant Arus Szolt Istvan, prin care se solicita tragerea la raspundere penala
a numitului Timoveanu Mihai-Sorin pentru savarsirea infractiunilor mai sus mentionate.

In motivarea actului de sesizare, s-a aritat in esenta ca, in perioada aprilie — mai 2020,
numitul Tirnoveanu Mihai-Sorin, presedinte al Asociatiei Calea Neamului, a postat in mediul on-
line, pe reteua de socializare Facebook, mai multe mesaje cu caracter discriminator la adresa
comunitatii etnice maghiare din Romania, instigand in acest fel la acte de violen{d impotriva
acestui grup etnic. S-a mai ardtat ca respectivele mesaje au starnit reacfia mai multor persoane pe
platforma de socializare acestea raspunzand la acele postari prin mesaje cu acelasi continut
instigator.

La sesizare, au fost atasate inscrisuri reprezentdnd capturi de ecran ale postarilor si
mesajelor incriminatoare.

Prin ordonanta organului de cercetare penald din data de 12.08.2020, s-a dispus
inceperea urmdririi penale cu privire la comiterea infractiunilor de instigare publica, prev. de art.
368 alin. 1 Cod penal si incitare la urd si discriminare, prev. de art. 369 Cod penal.



La data de 02.07.2021, la Parchetul de pe langd Judecitoria Brasov, a fost inregistrata
sub acealsi numir unic o altd sesizare formulatd de catre Fundatia Szekler Monitor, prin
reprezentant Arus Szolt-Istvan, sub aspectul savarsirii infractiunii de incitare la urd si
discriminare, prev. de art. 369 Cod penal, in legitura cu evenimentele petrecute incepand cu luna
junie 2019 in cimitirul din Valea Uzului si care au condus la un conflict interetnic, care s-a
reflectat de asemenea in spatiul on-line prin postdri cu acelasi continut instigator, atagate la
sesizare.

In cauza, organul de cercetare penald i-a audiat pe numitii Arus Szolt-Istvan si
Tirmoveanu Mihai-Sorin care si-au prezentat propriile versiuni de interpretare a faptelor si
analizat succint inscrisurile depuse de catre cei doi. Pe baza acestora, s-a concluzionat c¢a nu a
rezultat din cercetiri intrunirea elementeleor constitutive ale infractiunilor.

La data de 26.11.2021, la Parchetul de pe langa Judecitoria Brasov, a fost inregistrata
plangerea formulati de citre petenta Fundatia Szekler Monitor impotriva ordonantei de clasare
care i-a fost comunicata la data de 18.11.2021.

in raport de aceste imprejurdri si de dispozitiile art. 339 alin. 4 C. proc. pen., se constatd
ca plangerea a fost formulata in termenul legal.

in motivarea plangerii, in esentd, petenta contestat motivele de clasare refinute de
procuror, ficind de asemenea mai multe consideratii teoretice cu privire la infractiunile care fac
obiectul cauzei.

Analizand plangerea formulatd prin prisma motivelor indicate de citre petentd i in baza
probatoriului administrat in cauza, se retin urmitoarele:

in primul rand, se constatd ca motivele in baza cirora s-a dispus clasarea, unele invocate
de altfel si de catre petentd in plangere, nu pot fi acceptate intrucdt acestea invocd anumite
conditii pe care textele de incriminare nu ele prevad, cum ar fi conditia de repetabilitate a actelor
de instigare care ar trebui si ddinuiascd in timp si a locurilor unde acestea sunt exprimate,
conditia conform careia scopul din continutul incrimindrii din art. 369 ar fi dublu, atit ponegrirea
unei natiuni concomitent cu proslivirea alteia. De asemenea, s-a apreciat ci respectivele mesaje
au fost adresate unor persoane determinate, iar nu publicului, cu toate ca din actele de la dosar
rezultd ¢i postirile s-au ficut de pe un cont public de Facebook ce putea fi accesat de un numar
nedeterminat de persoane.

In al doilea rand, sintetizand faptele care rezultd din mijloacele de proba administrate in
cauzd, rezulti ci activitatea numitului Tirnoveanu Mihai-Sorin pe reteaua de socializare
Facebook, circumscrisa si promovirii unor idei nationaliste, s-a concretizat in mai multe randuri
in perioada reclamati de citre petentd in postarea unor mesaje privind actiunile puterii legislative
care confereau anumite drepturi comunititii etnice maghiare sau evenimentele organizate in
cimitirul din Valea Uzului sau in legituri cu acestea, mesaje care prin confinutul lor alarmant,
dominat de prezentarea un fapte scoase din contexul general in cadrul cdruia s-au petrecut au
avut si scopul vidit de a starni reactii ale persoanelor care ii urmireau activitatea pe aceasta
plaforma de socializare.

Printre aceste actiuni nu se regisesc acte prin care Tirnoveanu Mihai-Sorin s indemne
sau si incite publicul la sivarsirea de infractiuni sau la urd ori discrimnare impotriva comunitatii
entice maghiare.

Plecind de la sensul cuvintelor folosite de citre legiuitor in incrimindrile prevédzute de art.
368 si art. 369 Cod penal, elementele materiale ale celor doud infractiuni nu se pot circumscrie
decat notiunii de instigare folositd de legiuitor pentru a defini aceastd forma de participatie
penald, chiar daca In privinta celei din urma infractiuni determinarea vizeaza o fapta care nu este



incriminatd ca infractiune iar pentru a fi atins nivelul de previzibilitate specific unei norme
penale notiunea de incitare nu poate fi extinsa in sensul de a cuprinde si actele provocatoare.

indemnul previzuta in art. 368 alin. 1 Cod penal presupune transmiterea cu hotirére, prin
orice mijloace de comunicare, catre public, a unui sfat care se cere a fi urmat. Nu este o simpla
sugestie, eventual in gluma, ci un sfat argumentat, orientat catre adoptarea de cdtre public a
hotararii de a savarsi faptele ilicite la care s-a instigat.

Incitarea prevazuta in art. 369 Cod penal presupune o actiune de instigare prin
determinarea ori incurajarea manifestarii urii sau atitudinilor discriminatorii impotriva unei
categorii de persoane, prin care se urmdregte crearea sau amplificarea sentimentelor de
adversitate si intoleranta.

Rezultd cu evidentd ca actiunile numitului Tirnoveanu Mihai-Sorin sunt provocatoare si
au ca scop trezirea resorturilor nationaliste ale persoanelor care 1i urmdresc activitatea pe
platforma de socializare, insd aceste fapte pot atrage doar raspunderea contravenfionald in
temeiul art. 15 din OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare.

Distinctia esentiald intre instigator si provocator se regaseste in plan subiectiv, in sensul
in care, dacd in primul caz existd o cooperare constientizata in sensul savarsirii faptei, in cel de-
al doilea caz, din punctul de vedere al persoanei provocate, decizia de a comite fapta ii apartine
in totalitate acesteia.

Acestea sunt motivele pentru care numitul Tirnoveanu Mihai-Sorin nu poate fi tras la
raspundere penald pentru savarsirea infractiunilor care fac obiectul cauzei.

In al treilea rand, se constatd ci cercetirile nu sunt complete atdt timp cat acestea nu au
vizat $1 comentariile facute de catre diferite persoane la postarile numitului Tirnoveanu Mihai-
Sorin care prin confinutul lor pot intruni elementele constitutive ale infractiunilor de instigare
publica, prev. de art. 368 alin. 1 Cod penal si incitare la urd si discriminare, prev. de art. 369 Cod
penal, cu ar fi spre exemplu afirmatiile de genul ., furci, topoare, arme in general”, ,,am topor, pe
jos vin din Bucuresti”, ,.astia ar merita rasi de pe fata pamantului cu tot neamul lor de hoti”,
»oricum ar fi va iesi razboi civil mai sdngeros ca in ex Yugoslavia”, ,Mongolia este a voastrd”,
»dacd nu le place in Romania sunt liberi sa plece in Mongolia™, ,.e clar ¢i pe cale pasnicd nu se
face nimic, e nevoie de o revolutie” sau ,,limba saseascid seamana cu limba bozgorilor ™.

in lipsa analizarii acestor din urma fapte care nu pot fi disociate de actiunile numitului
Tirnoveanu Mihai-Sorin nu se poate dispune o solufie o solutie legald si temeinicd in cauza,
motiv pentru care se constatd cd plangerea petentei este intemeiatd, sens in care aceasta va fi
admisa, ordonanta de clasare va fi infirmatd si, pe cale de consecinta, se va dispune
redeschiderea urmaririi penale pentru completarea acesteia in acord cu considerentele expuse
mai sus, sub aspectul sdvarsirii infractiunilor de instigare publica, prev. de art. 368 alin. 1 Cod
penal, cu aplicarea art. 77 lit. h) Cod penal si incitare la urd si discriminare, prev. de art. 369 Cod
penal.

Astfel,

1. In temeiul prevederilor art. 339 alin.1 din Codul de procedurd penala,

2. In temeiul prevederilor art. 335 alin.1 din Codul de procedura penala,

3. In temeiul prevederilor art. 339 alin. 5 din Codul de proceduri penala

4. In temeiul art. 275 alin. 5 din Codul de procedurd penala. raportat la art. 275 alin. 3 din
Codul de procedurd penala,

5. In temeiul prevederilor art. 335 alin. 4 din Codul de procedura penala,



DISPUN:

1. Admiterea plangerii formulate de catre petenta Fundatia Szekler Monitor, prin
reprezentant Arus Szolt Istvan, impotriva ordonantei de clasare nr. 5161/P/2020 din data
01.10.2021 a procurorului din cadrul Parchetului de pe langé Judecatoria Brasov.

2. Infirmarea ordonantei de clasare nr. 5161/P/2020 din data 01.10.2021 a procurorului
din cadrul Parchetului de pe langd Judeciatoria Brasov si redeschiderea urmdririi penale in
vederea completdrii urmdririi penale cu privire la sdvargirea infractiunilor de instigare publica,
prev. de art. 368 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 77 lit. h) Cod penal si incitare la urd si
discriminare, prev. de art. 369 Cod penal.

3. Prezenta ordonanta se comunica petentei Fundatia Szekler Monitor, prin reprezentant
Arus Szolt Istvan.

4. Cheltuielile judiciare avansate de catre stat riman in sarcina acestuia.
5. Prezenta ordonantd se transmite, in termen de cel mult 3 zile, spre confirmare,

judecatorului de camerd preliminara din cadrul Judecitoriei Brasov, instanta competentd material
si teritorial.

PRIM-PROCUROR
Gheorghiu Anca—LCQ:'dana P %,

Dact./C.L./Red./C.L./17.03.2022/3ex.
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